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Zapis z jednani Pracovni skupiny Monitorovaciho vyboru SP
SZP k preferenénim kritériim intervence 33.73 — Investice do
zemédélskych podniku (dale jen ,,PS“)

Misto: MZe (mistnost €. 101)
Datum konani 29. 4. 2025, 9:00
Pritomni:

Ministerstvo zemédslstvi, Ridici organ RV (RO RV): Ing. Tabery, Ing. Polisenska, Ing.
Veningerova, Ing. Nolfova, Ing. Licek, Ing. Sindela¥, Ing. Semberova

Statni zemédélsky intervenéni fond (SZIF): Ing. Adamcova, Ing. Anton, Ing. Hadacdova, Ing.
Gogolakova, Ing. Tryznova, Ing. Boubalikova, Ing. Fayad Mecnerova, Ing. Jirovsky, Ing.
Konvalinova

Ministerstvo zemédélstvi (MZe): Ing. Lan¢, Ing. Marek, Ing. Hrabétova, Ing. Zedek, Ing.
Novotna

PRO-BIO Svaz ekologickych zemédélcq, z.s. (PRO-BIO): Bc. Urbankova

Iniciativa zemédélskych a potravinaiskych podniku, z.s. (IZPP): Ing. Kruzik, Ing. Belada, Ing.
Sebestyan

Agrarni komora Ceské republiky (AK CR): Ing. Hlavagek, Ing. Stépanek, Ing. Riha (on-line)
Zemédélsky svaz Ceské republiky (ZS CR): Ing. Ulrich

Asociace soukromého zemédélstvi Ceské republiky (ASZ CR): Ing. Petr, Ing. Stefl

Komora zemédélskych poradct Ceské republiky, z.s. (KZP CR): Ing. Medova Rubi$arova
Ovocnarska unie Ceské republiky, z.s. (OU CR): Ing. Ludvik. Ing. Chaloupka

Zelinarska unie Cech a Moravy z.s. (ZU CM), online: Ing. Hanka

Ceskomoravsky svaz zemédélskych podnikatelti (CMSZP): Ing. Winter, Ing. Menclova
Spole&nost mladych agrarnikt Ceské republiky, z. s. (SMA CR): Ing. Broz, Ing. Jefabek.
Evropska komise, online: P. Povolny.

Uvod

Clenim PS byl pfed jednanim zaslan podkladovy material s navrhovanymi zménami pro
6. kolo a informacemi o 1. a 4. kole pfijmu zadosti o dotaci. Jednani vedl Ing. Josef Tabery,
Feditel odboru RO RV.

Pfedmétem jednani PS byl navrh zmén intervence 33.73 — Investice do zemédélskych
podnikd. Cilem PS byla detailni diskuse zaméfena na zmény, podle kterych bude nastaven
vybér pfedlozenych zadosti o dotaci v 6. kole pfijmu zadosti, planovaném na fijen 2025.

Reditel odboru RO RV Ing. Josef Tabery nasledné prezentoval cile, podminky intervence
a rozpocet. Hlavni Casti prezentace byl navrh zmén preferenénich kritérii oproti 4. kolu pfijmu
zadosti. Pozménovaci navrhy byly navrzeny na zakladé zkuSenosti s administraci
z pfedchazejiciho kola, a v souladu s prioritami MZe v oblasti sniZovani administrativni zatéze.
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Diskuze

ZS CR: Ing. Ulrich

Své pripominky ZS CR zaslal pisemné.

Zada o vraceni preferenénich kritérii (dale jen ,PK) ,vySe socialniho pojisténi/ha“ a
,organizace producentd“ minimalné na urovni nékterych komodit, u kterych by PK davalo
smysil.

Z4da, aby alokace byla rozdélovana tak, aby byla saturace Zadatelti rovnomérna, tedy aby
i v.zameérech a) a b) byla uspésnost zadatell podobna jako napf. v zaméru c).

Souhlasi s navrhem na doplnéni zpUsobilého vydaje - sil pro bioprodukci.

Zaujima neutralni stanovisko k PK zvyhodnujicimu socialni podniky.

Souhlasi s navrhem na navyseni hranice u PK ,Podil pfijmu z prvovyroby® z 50 % na 60
%.

U PK ,Zadateli v obdobi 2023-2027 nebyla doporudena zadna podana ZOD* navrhuje
obdobi rozs§ifit na roky 2014-2027.

U PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha“ souhlasi s navrhem vztahovat jej pouze na
vybrané zaméry. Soucasné jej navrhuje rozSifit na 150-5000 ha.

Souhlasi s doplnénim minimalni hranice 20 % u PK ,Stroj nebo technologie, které pfispivaji
ke snizeni emisi NH3 do ovzdus$i nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.”

Zaujima neutralni nazor k navrhu nového PK v zaméru e) ,Pfedmétem projektu jsou
rozmnozovaci chovy drubeze” a PK v zaméru h) PK ,Investice spojena s novou vysadbou
révy vinné“.

Nesouhlasi s navrhem na preferenci projektll skladovani bioprodukce, jelikoz i s body na
PK ,Zadatelem je ekologicky podnikatel* by tyto subjekty mély pFili§ mnoho bodd.
V pfipadé akceptace tohoto navrhu doporuduje snizeni bod( za PK ,Zadatelem je
ekologicky podnikatel®.

Souhlasi s upravou PK v zaméru j) Welfare prasnic.

Souhlasi s navrhem nového PK ,Stroj nebo technologie, které pfispivaji ke snizeni emisi
NHs do ovzdusi nebo zafizeni pro precizni zemédglstvi.“, které preferuje Zadatele, ktefi jiz
preciznimi stroji ¢&i technologiemi disponuji. OvSem za predpokladu, Ze nebude
predstavovat zvySenou administrativni zatéz pro zadatele a SZIF.

Nesouhlasi s omezenim seznamu zemédélskych stroj, ponechal by SirSi portfolio stroju.
Poukazal na definici mladého zemédélce, kde opakované nesouhlasi, Ze by se v ramci
pravnickych osob mél mlady zemédélec podilet na zakladnim jméni ze 100 %. Doporucuje
se inspirovat v Némecku, kde je stanoven nizsi podil.

IZPP: Ing. Belada

Nesouhlasi s navrhem na doplnéni zpusobilého vydaje sil pro bioprodukci, jelikoz je
alokace mensi, a proto by se seznam zpusobilych vydaji nemél dale rozSifovat.

Zaujima neutralni stanovisko k PK zvyhodniujici socialni podniky, ale pfipomina, Ze obecné
s timto PK nesouhlasi.

Souhlasi s navrhem na navySeni hranice u PK ,Podil pfijma z prvovyroby“ z 50 % na 60
%.

S navrhem Upravy u PK ,Zadateli v obdobi 2023-2027 nebyla doporu¢ena zadna podana
Z0D* souhlasi a zarover uvadi, Ze by mél body ziskat kazdy, kdo nedostal dotaci.

U PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha“ souhlasi s navrhem vztahovat jej pouze na
vybrané zaméry. Sou€asné ale obecné s timto PK nesouhlasi.
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Nesouhlasi s doplnénim minimalni hranice 20 % u PK ,Stroj nebo technologie, které
pfispivaji ke snizeni emisi NHs do ovzduSi nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.“,
navrhuje hranici snizit na 10 %.

Zaujima neutralni nazor k navrhu nového PK v zaméru e) ,Pfedmétem projektu jsou
rozmnozovaci chovy dribeze.*

Nesouhlasi s navrhem na preferenci projektli na skladovani bioprodukce.

Souhlasi s navrhem nového PK v zaméru h) ,Investice spojena s novou vysadbou révy
vinné*.

Souhlasi se slou¢enim PK €. 1 a 2 v zaméru j) Welfare prasnic.

Zasadné nesouhlasi v novym PK v zaméru j) ,Soucasti vydaju, ze kterych je stanovena
dotace, jsou pouze vydaje z podkdédu 05-030.“ Je toho nazoru, Ze i klasicky welfare kotec
by mél byt zvyhodnén.

Nesouhlasi s navrhem nového PK ,Stroj nebo technologie, které pfispivaji ke snizeni emisi
NHs do ovzdusi nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.“, které preferuje Zadatele, ktefi jiz
preciznimi stroji ¢i technologiemi disponuji. Jednalo by se o nekontrolovatelné PK.
Souhlasi s navrhem omezeni béznéjSich zemédélskych stroju (napf. rozmetadla,
postfikovace, kejdovace) tak, Ze je bude mozné pofidit pouze ,v precizni varianté®.

Z&da o vraceni PK ,vy$e socialniho pojisténi/ha“ a ,organizace producenti.

OU CR: Ing. Ludvik

Souhlasi s navrhem na navySeni hranice u PK ,Podil pfijma z prvovyroby“ z 50 % na 60
%.

Obecné nesouhlasi s PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha“, tedy ani pouze u
vybranych zamérd, jelikoz se jedna o silnou diskriminaci zadatelt s malou vymérou (LAKR,
Skolkafi, ovocnafi, zahradnici), ktefi jsou i s malou vymeérou schopni dosahnout vysoké
pfidané hodnoty.

Nesouhlasi s omezenim seznamu zemédélskych stroju, doporuCuje oslovit pfislusné
svazy, aby ty vyhodnotily, které vydaje jsou nadbyteéné.

Z&da o vraceni PK ,vy$e socialniho pojisténi/ha“ a ,organizace producenti“.

MZe: Ing. Zedek

Uvedl, Ze jsou inicidtorem zafazeni nového vydaje na sila pro bioprodukci. Dle informaci
od verfejnosti by zadatelé méli zajem pfedevSim o mensi, investicné méné narocné, stavby.
Nesouhlasi s navrhem ZS CR na sniZzeni bodd u PK ,Zadatelem je ekologicky podnikatel.,
jelikoz existuji i jini ekologové nez ti, ktefi by Zadali o sila na bioprodukci.

Pfredstavil navrh Statniho pozemkového ufadu na zafazeni nového PK, které by
zvyhodnovalo Zadatele, ktefi byli zasazeni povodnémi z roku 2024.

IZPP: Ing. Kruzik

Navrhuje vyfadit PK ,Zadatelem je socialni podnik.“ Jedna se o PK s velmi nizkym podilem
narokovani ze strany Zadateld. Déle navrhuje vyradit PK ,Pfedmét projektu navazuje na
operaci 16.1.1 Podpora operacnich skupin a projektd EIP nebo na intervenci 53.77 —
Podpora operacénich skupin a projektt EIP.”

Souhlasi s navrhem na navySeni hranice u PK ,Podil pfijmG z prvovyroby“ z 50 % na 60
%.

Obecné nesouhlasi s PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha*“. Velikost podnik( by méla
byt hodnocena pouze prostfednictvim PK mikro/malé/stfedni podniky.
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Z&da o vraceni PK ,vy$e socialniho pojisténi/ha“ a ,organizace producent”.

PRO-BIO: Bc. Urbankova

Souhlasi s navrhem na doplnéni zpUsobilého vydaje sil pro bioprodukci. Tento vydaj
v seznamu zpusobilych vydaji dlouhodobé chybi.

Souhlasi i s navrhem na preferenci projekt na skladovani bioprodukce.

Navrhuje navysit body u PK ,Zadatelem je ekologicky podnikatel.

Nesouhlasi s omezenim seznamu zemédélskych stroju, naopak navrhuje doplnéni
picninarskych stroju, které jsou pro zemédélce nezbytné.

Obecné nesouhlasi s PK ,Zadatelem je socialni podnik.*

Souhlasi s navrhem na navyseni hranice u PK ,Podil pfijmu z prvovyroby® z 50 % na 60
%.

Souhlasi s omezenim PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha.“ na vybrané zaméry.
Souhlasi s navrhem nového PK v zaméru e) ,Pfedmétem projektu jsou rozmnozZovaci
chovy drliibeze.*

AK CR: Ing. Hlavaéek

ZU

Z&da v textu upravit vinnou révu na révu vinnou.

Souhlasi s navrhem nového PK v zaméru h) ,Investice spojena s novou vysadbou révy
vinne.”

Nesouhlasi s omezenim seznamu zemédélskych stroju, doporucuje oslovit prislusné
svazy, aby ty vyhodnotily, které vydaje jsou nadbyteéné.

CM: Ing. Hanka

Z4ada o vraceni PK »organizace producentd“ a ,vyse socialniho pojisténi/ha“.

Souhlasi s navrhem na navySeni hranice u PK ,Podil pfijma z prvovyroby“ z 50 % na 60
%.

Souhlasi s navrhem nového PK ,Stroj nebo technologie, které pfispivaji ke snizeni emisi
NH3 do ovzduS$i nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.“, které preferuje Zadatele, ktefi jiz
preciznimi stroji €i technologiemi disponuji.

Nesouhlasi s omezenim seznamu zemédélskych stroju, doporucuje oslovit pfislusné
svazy, aby ty vyhodnotily, které vydaje jsou nadbyteéné.

ASZ CR: Ing. Petr

Upozornil na velky ubytek (25 %) ukon&enych zadosti po administrativni kontrole.
Souhlasi s navrhem na doplnéni zpUsobilého vydaje sil pro bioprodukci.

Nesouhlasi s PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha.*

Souhlasi s omezenim seznamu zemédélskych stroju. Navrhuje vSak rozsifit stroje
v odvétvi LAKR.

Nesouhlasi s navrhem na navySeni hranice u PK ,Podil pfijmu z prvovyroby“ z 50 % na 60
%.

Nesouhlasi s navrhem Upravy u PK ,Zadateli v obdobi 2023-2027 nebyla doporu¢ena
74dna podana ZOD*.
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Nesouhlasi s doplnénim minimalni hranice 20 % u PK ,Stroj nebo technologie, které
pfispivaji ke snizeni emisi NHs do ovzduSi nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.“,
navrhuje hranici snizit na 10 %.

Nesouhlasi s navrhem nového PK ,Stroj nebo technologie, které pfispivaji ke snizeni emisi
NHs do ovzdusi nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.“, které preferuje Zadatele, ktefi jiz
preciznimi stroji €i technologiemi disponuji. Jednalo by se o nekontrolovatelné PK.
Nesouhlasi s pfipadnym vracenim PK ,vy8e socialniho pojisténi/ha“ a ,organizace
producentd®.

Seznam stroji by se mél projit a zrevidovat komplexné.

Stfedni podniky by méli ziskat méné bodu nez malé a mikro.

RO: Ing. Tabery

K velkému procentu ukonéenych Zadosti po administrativni kontrole pfipominé, Zze je RO RV
a SZIF otevfeny konkrétnim navrhim na zjednodu$eni Pravidel i sniZzeni zatéZe pro Zadatele,
aby dochazelo k mensi chybovosti.

MZe: Ing. Marek

Navrh omezeni béznéjSich zemédélskych strojd (napf. rozmetadla, postfikovace,
kejdovace) tak, Ze je bude mozné pofidit pouze ,v precizni varianté®, je v pofadku a nemél
by s tim byt problém.

Naopak nepodporuje bodové zohlednovani podnikd, které technologie pro precizni
zemédelstvi jiz vyuzivaji. Jednak z duvodu nastaveni kontrolniho systému pro zadatele
i pro SZIF, a dale proto, ze ve Strategii MZe je ambice, aby 40 % podnikd v roce 2033
pouZzivalo alespon jednu technologii precizniho zemédélstvi. Pokud by byla zavedena tato
preference, technologie precizniho zemédélstvi by se koncentrovaly v podnicich, které jiz
tyto technologie vyuzivaji, coZ by vedlo k rozporu se Strategii MZe.

ASZ CR: Ing. Stefl

Nesouhlasi s navrhem na navyseni hranice u PK ,Podil pfijmu z prvovyroby” z 50 % na
60 %, protoze je tézko kontrolovatelné. Je problém pfi diverzifikaci podnikani a také
v pfipadé, ze Zadatel zpracovava produkci od jiného zemédélce, protoze toto zpracovani
se do pfijmu z prvovyroby nezapoditava.

Nesouhlasi s doplnénim minimalni hranice 20 % u PK ,Stroj nebo technologie, které
prispivaji ke snizeni emisi NHs do ovzdu$i nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.”
u zivoCidné vyroby, protoze procentudlni hranice ma smysl pouze u rostlinné vyroby.
U ZivociSné vyroby jsou investice pfedevsim do staveb a technologii a Zadatel by se nemél
nutit do pofizovani strojl na precizni zemédélstvi na hranici 20 %.

Do seznamu stroji by se mély znovu zaradit nékteré stroje na picniny, pfedevSim pro
zaméry a) a b).

U PK na ,mikro, malé a stiedni podniky“ by mélo byt vy83i zvyhodnéni pro mikro/maly
podnik a mensi pro stfedni podnik, tak jako to bylo dfive.

U PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha“ navrhuje rozsifit na rozmezi 0-2500 ha.

SMA CR: Ing. Broz

Upozorfiuje na snizeni finan€nich obalek pro malé zaméry a) a b). V 1. kole se dalo malym
projektim zhruba 1,93 mld. K&, coz bylo 22 % z celkové alokace - 4,8 miliardy. Velkym
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zamérlm c) a g) se dalo 53 % - 2,5 mid. K&. Ve 4. kole doSlo k zadsadni zméné a bylo
uspokojeno celkové 6,1 % zadateld v malych zamérech a) a b), bylo to 279 projektl
a 181 mil. K&. Zatimco vétSim se dalo 1,8 mid. K& a bylo to 60 % z celkové alokace pro
vSechny zameéry. Mensi podporu malych podnikd v ramci jednoho kola pfijmu zadosti Ize
pochopit, avSak Zadatelé by méli byt dopfedu informovani o finan¢ni alokaci pro jednotlivé
zaméry, aby védéli, jestli ma pro né smysl podavat zadost.

e Doplnéni skladt na bioprodukci by se mélo s ohledem na mensi celkovou alokaci jesté
zvazit. Zaroven jsou obavy, aby sklady byly opravdu vyuzivany jen na bioprodukci.
Pfipadné zvazit, zda by se vySe podpory bioskladl neméla vztahnout na vyméru pady
konkrétniho zadatele v ekologickém zemédélstvi. Zarovenn se domniva, ze témto
zadatelim nebude vychazet rentabilita v ramci hodnoceni efektivnosti projektu.

e Nesouhlasi s PK ,Zadatelem je socialni podnik.*

Souhlasi s navrhem na navyseni hranice u PK ,Podil pfijma z prvovyroby“ z 50 % na 60 %.
Navrhuje navysit i na 70-80 %. Provozni dotace by v8ak nemély pfedstavovat vice nez
20 % z celkovych pfijmu z prvovyroby.

U PK ,Zadatel obhospodaroval 150-2500 ha“ navrhuje rozsifit na rozmezi 0-2500 ha.

o K doplnéni minimalni hranice 20 % u PK ,Stroj nebo technologie, které pfispivaji ke snizeni
emisi NHs do ovzduSi nebo zafizeni pro precizni zemédélstvi.“ navrhuje hranici 10 %.

¢ U PK na ,mikro, malé a stfedni podniky“ by mélo byt v tomto kole vy$Si zvyhodnéni pro
mikro/maly podnik a mensi pro stfedni podnik.

¢ Navrhuje snizit celkovou vysi vydaju, ze kterych je stanovena dotace, na jeden projekt na
15-20 mil. K&.

¢ Navrhuje navyseni bodll u PK ,Misto realizace projektu se nachazi v ANC oblasti.

RO: Ing. Tabery

Uvedl, Ze financni alokace pro jednotlivé zaméry se dopredu obtizné stanovuji a zaroveri by
to nefeSilo zminéné problémy. Finalni rozhodnuti o rozdéleni alokaci neni na rozhodnuti RO
RV, ale vedeni MZe.

MZe: Ing. Hrabétova

vvvvvv

¢ Nesouhlasi s vyfazenim béznéjSich stroju, zejména pro vinare.

ZS CR: Ing. Ulrich

e U PK ,Zadateli v obdobi 2023-2027 nebyla doporuéena zadna podana ZOD* navrhuje
zvazit variantu, Ze zadatel vibec o dotaci nezadal.

e PKna ,mikro, malé a stfedni podniky“ by mélo zustat tak, jak je nastaveno aktuainé.
Podporuje pozadavek na informaci k finanéni alokacim predem.

e U skladl na bioprodukci by mély byt v pfipadé poruSeni uzivani pouze pro bioprodukci
nastaveny pfisné sankce a souhlasi s jejich podminénim pfisluSnou minimalni vymérou.

¢ Nesouhlasi s navy$enim bodu u PK ,Misto realizace projektu se nachazi v ANC oblasti*.

IZPP: Ing. Belada

e Podporuje pozadavek na informaci k finan¢ni alokacim pfedem.
e Podporuje navrh vztahnuti vySe podpory bioskladd na vyméru pady konkrétniho Zadatele
v ekologickém zemé&délstvi.
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CMSZP: Ing. Menclova

Podporuje zafazeni skladl pro bioprodukci i s ohledem na poZadavek pfidani 5% slozky
bioprodukce do standardl vefejného stravovani.

K PK ,Zadatelem je socialni podnik.“ je stanovisko CMSZP neutralni.

Souhlasi s navrhem na navyseni hranice u PK ,Podil pfijma z prvovyroby“ z 50 % na 60 %.
U PK ,Zadatel obhospodaroval 150-2500 ha“ souhlasi s rozsifenim na rozmezi 0-2500 ha.
U navrhu k doplnéni minimalni hranice 20 % u PK ,Stroj nebo technologie, které pfispivaji
ke snizeni emisi NH3; do ovzdu8i nebo zafizeni pro precizni zemé&de&lstvi.“ si prozatim neni
jista, zda nastavit hranici na 10 % &i 20 %. Stanovisko CMSZP jest& zasle pisemné.
Souhlasi s navrhem na preferenci projektu skladovani bioprodukce.

Pozaduje navraceni strojli pro picniny zejména pro zaméry a) a b).

PRO-BIO Svaz ekologickych zemédélct z.s.: Bc. Urbankova

U PK ,Zadatel obhospodaroval 150-2500 ha“ souhlasi s rozsifenim na rozmezi 0-2500 ha.

SZIF: Ing. Adamcova

Upozoriuje na velké mnozstvi preferenénich kritérii a stim spojenou velkou
administrativni zatéz pro SZIF i pro zadatele. Z tohoto divodu by mély byt jasné stanoveny
priority a z nich vychazet preferencni kritéria.

Nesouhlasi s opétovnym zafazenim PK na ,organizace producentl®, stimto PK byly
v minulosti problémy.

Evropska komise: P. Povolny

Upozoriuje na zavazek 10% podpory welfare z alokace s ohledem na zminéné velké
procento doporu¢enych Zadosti, které jsou po administrativni kontrole ukonceny.

Podporu skladd na bioprodukci vnima pozitivné.

Nepodporuje bodové zohledrovani podniku, které technologie pro precizni zemédélstvi jiz
vyuZzivaji.

RO: Ing. Tabery

K podporfe welfare doplriuje, e RO RV situaci sleduje. V souéasnosti je vyéerpano za cca 600
mil. K¢, Gili za polovinou 10% zavazku.

IZPP: Ing. Kruzik

U PK ,Zadatel obhospodafoval 150-2500 ha“ upozorfiuje na to, Ze velikost podnik( je
bodové zvyhodfiovana v ramci dvou PK. Pokud se PK nezrusi, zvazit snizeni boda.
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PRO-BIO: Bc. Urbankova

e Souhlasi s navySenim bodl u PK ,Misto realizace projektu se nachazi v ANC oblasti*.
e Podporuje pozadavek na informaci k finanéni alokacim pfedem.

ASZ CR: Ing. Stefl

e Podporuje pozadavek na informaci k finanéni alokacim pfedem. Navrhuje zvefejnit
napfiklad s procentualnim rozptylem.

¢ Navrhuje snizit celkovou vysi vydaju, ze kterych je stanovena dotace, na jeden projekt na
15 mil. K¢.

MZe: Ing. Zedek

e Uvedl, Ze Ize pracovat s nastavenim maximalni kapacity skladu, ktera bude vztazena
k vymére pldy konkrétniho Zadatele v ekologickém zemédélstvi. Soubézné skladovani
bioprodukce a nebioprodukce nebude mozné.

e U PK ,Zadatel obhospodaroval 150-2500 ha“ souhlasi s rozsitenim na rozmezi 0-2500 ha.

SZIF: Ing. Anton

o Upozornil, Ze SZIF neni schopen zkontrolovat, zda v daném skladu bude ekologicka nebo
neekologicka produkce.

e Nesouhlasi s PK ,Zadatelem je socialni podnik.“ Tykd se zanedbatelného poétu
zemeédélskych podniku.

e U PK ,Zadateli v obdobi 2023-2027 nebyla doporuéena zadna podana ZOD* upozorfiuje
na velkou chybovost ze strany zadatell a zada o lepSi upfesnéni a vysvétleni znéni do
Pravidel.

e U zameéru j) Welfare prasnic neshledava davody pro pridavani dalSich PK, protoze v§echny
Zadosti v tomto zaméru byly ve 4. kole doporuceny.

AK CR: Ing. Hlavaéek

e Uvedl, Ze sklady pro ekologickou produkci vnima jako strukturalni problém, a proto
navrhuje, aby byla podpofena vystavba skladovacich kapacit ekologické produkce, ale
centralné. Odkazuje na efektivni fedeni této problematiky v Polsku.

SMA CR: Ing. Jefabek

¢ Nesouhlasi s bodovym zvyhodnénim podnikd, které technologie pro precizni zemédélstvi
jiz vyuZivaji.

e Navrh na omezeni béznéjSich zemédélskych stroju (napf. rozmetadla, postfikovace,
kejdovace) tak, ze je bude mozné pofidit pouze ,v precizni varianté®, povazuje za zbytec¢ny.
Domniva se, ze pokud zadatelé tyto vydaje pofizuji, tak jiz vzdy v ,precizni varianté®.

e Ptase, pro¢ v ramci kritérii neni jen PK ,Misto realizace projektu se nachazi v ANC oblasti,
kde jsou jiz zahrnuté oblasti postizené suchem, ale je zde i dalSi PK na sucho.
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ZS CR: Ing. Ulrich

e Vreakci na SMA CR vysvétluje, Ze v metodice pro ANC oblasti je hodnotici kritérium
tykajici se sucha nastaveno dle jihoevropskych stat(, a suché oblasti CR se tak pres
hodnoceni tohoto kritéria do ANC oblasti nedostanou.

PRO-BIO Svaz ekologickych zemédélct z.s.: Bc. Urbankova

o Podporuje navrh realizace centralniho skladu.

CMSZP: Ing. Menclova

e Souhlasi s navySenim bodu u PK ,Misto realizace projektu se nachazi v ANC oblasti“.

Zaveér

Sporné body, tykajici se preferencnich kritérii a podporovanych vydaju, které vyplynuly
z diskuze, budou pfedloZzeny k rozhodnuti vedeni MZe. Navrh na doplnéni specifického PK
v zamérech pro zivociSnou vyrobu ,Soucasti vydajll, ze kterych je stanovena dotace, je stroj
nebo technologie, které pfispivaji ke snizeni emisi NH3 do ovzdus$i nebo zafizeni pro precizni
zemédalstvi* o minimalni hranici 20 %, které musi tyto vydaje v ramci celé ZOD tvorit, byl
staZzen a nebude pfedlozen k rozhodnuti. Z jednani PS vyplynula vétSinova shoda toto PK
neupravovat. Zaroven budou z moznosti ziskani bod(i za toto PK vylou¢eny nékteré minoritni
zpuUsobilé vydaje, které zadatelé v minulosti i¢elové pofizovali pro ziskani bodl za PK.



